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RÉPONSE

À LA DEMANDE DE RENSEIGNEMENT NO.1

D'HYDRO-QUÉBEC DISTRIBUTION
Stratégies Énergétiques (S.É.)

Association québécoise de lutte contre la pollution atmosphérique (AQLPA)

Le 6 février 2004

RÉPONSE

À LA DEMANDE DE RENSEIGNEMENT NO.1

D'HYDRO-QUÉBEC DISTRIBUTION
Référence :
Pièce SÉ-AQLPA-3, document 1, page 13.

"Compte tenu de l'importance et de l'intérêt d'un programme tel que Novoclimat, nous recommandons à la Régie de demander au Distributeur une plus grande participation dans ce programme."

Question:

Veuillez décrire, selon cette recommandation, comment concrètement il devrait avoir une plus grande participation à ce programme. Puis, veuillez fournir votre évaluation pour les années 2004, 2005 et 2006, en termes de participants, de coûts pour le Distributeur et de gains énergétiques nets additionnels de l'application de cette recommandation d'une "plus grande participation" ?

Réponse :

En réponse à une question similaire de la Régie 
, nous avons élaboré 3 scénarios :

Scénario 1

Nous avons augmenté la contribution du Distributeur de façon à ce que la proportion de celle-ci dans le programme Novoclimat soit la même que dans les autres programmes résidentiels. La contribution des participants diminuerait d'un montant équivalent, ce qui favoriserait l’atteinte de l’objectif prévu pour ce programme.  Cet objectif resterait toutefois inchangé quant au nombre de participants et aux gains énergétiques prévus.  Le test de neutralité tarifaire serait cependant négatif, ce qui nous a amené à élaborer le scénario alternatif suivant.  

Scénario 2

La contribution du Distributeur n’augmenterait que de 40 %; celui-ci défraierait alors 30,2 % des coûts.  La contribution des participants diminuerait d'un montant correspondant.  Le mécanisme de ce scénario resterait identique au scénario 1 et le nombre de participants et les gains énergétiques sont inchangés.  Le test de neutralité tarifaire serait positif.

Scénario 3

Dans ce scénario, le Distributeur contribuerait le même montant global que dans le scénario 1, mais le nombre de participants et donc de gains énergétiques de 25%, ce qui maintiendrait positif le test de neutralité tarifaire.  Il faudrait, bien sûr, l’accord de l’AEÉ pour entreprendre une telle modification.

Le tableau qui suit donne les coûts, le nombre de participants et les gains énergétiques attendus de ces trois scénarios. Les résultats des tests apparaissent dans nos réponses à la question 3 de la Régie (Pièce SÉ-AQLPA-3, Document 2).

Tableau R-8

Scénarios pour le programme Novoclimat
Scénarios pour Novoclimat
Coûts pour le Distributeur

(M$ constants de 2003)
Nombre de participants
Économies en fin de période (GWh)


2003
2004
2005
2006
Total



Scénario de base
0,6
1,2
1,1
1,1
3,9
5000
22,0

Scénario 1
1,0
2,1
1,9
1,9
6,9
5000
22,0

Scénario 2
0,8
1,7
1,5
1,5
5,5
5000
22,0

Scénario 3
1,0
2,1
1,9
1,9
6,9
6250
27,5







� 	SÉ-AQLPA, Dossier R-3519-2003, Pièce SÉ-AQLPA-3, Document 2, Réponse à la question 3 de la Régie.
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